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SOUHRN

Prezentovany clanek popisuje prvni komplexni navrh metodiky na posuzovani rozumné dosazitelné miry (RDM) protihlukovych
opatfeni. Cilem metodiky je stanovit pomér mezi naklady na protihlukova opatfeni a piinosem téchto opatfeni ke snizen{ hlukové
zatéze exponovanych osob a jeho vyhodnoceni. Pozadavek na stanoveni RDM vychazi ze zdkona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané
vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpist, a je nedilnou soucasti zadosti o udéleni
casove omezeného povoleni nadlimitniho zdroje hluku. Metodiku je nutné podrobit odborné oponentufe a odzkouset na raznych

praktickych pfipadech.
Klicovd slova: protihlukova opatieni —

SUMMARY

posuzovani, zatéz hlukova

The article describes the initial comprehensive design of methodology for assessment of reasonably achievable rate (RAR) of
noise control measures. The aim of the methodology is to determine a relation between expenses on noise control measures and
the benefit of these measures regarding noise burden reduction in exposed persons, and to provide subsequent evaluation. A re-
quest to determine RAR is governed by Act No. 258/2000 Coll., On the Protection of Public Health and Amendments to Some
Related Acts as subsequently amended, and is an inseparable part of the application for granting a temporary over-limit noise source
permission. The methodology has to undergo specialised assessment and has to be tested on practical cases.

Key words: anti-noise measures — assessment, noise load

Uvod

Zikon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdra-
vi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakont, ve znéni
pozdéjsich predpist (zakon) (1) stanovi v § 30 odst. 1:

,,Osoba, kterd pousivd, popripadé provozuje stroje a zarize-
ni, které jsou drojem hluku nebo vibraci, provozovatel letiste,
vlastnik, popripadé spravee pozemni komunikace, vlastnik drihy
a provezovatel dalsich objektii, jejichg provezem vnikd hluk
(ddle jen zdroje hluku nebo vibraci), jsou povinni technickymi,
organizalnimi a dalsimi opatienimi v rogsabu stanoveném timto
gdkonem a provddécim privnim predpisem ajistit, aby hlnk
neprekracoval hygienické limity upravené provadécim pravnim
predpisem pro chranény venkovni prostor, chranéné vnitind prostory
staveb a chranéné venkovni prostory staveb a aby bylo zabranéno
nadlimitninm prenosu vibraci na fyzické osoby.”

Prislusné hygienické limity hluku pak jako zavazné
a pod sankci pravne vymahatelné stanovi provadéci prav-
ni pfedpis k zakonu, kterym je natizeni vlady ¢. 272 /2011
Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi ac¢inky hluku
a vibraci (NV) (2).

Provozovatel zdroje hluku je tedy povinen provozovat
zdroj hluku pouze takovym zpusobem, aby hygienické
limity hluku nebyly v chranénych prostorech stanove-
nych v § 30 odst. 3 zdkona (1) prekracovany. Pokud tomu
tak nenf, je provozovatel v protipravnim stavu a vysta-
vuje se mozné sankci ze strany organu ochrany vefejné-
ho zdravi (OOVZ). Je tedy povinen ucinit takova pro-
tihlukova opatfen{ (PHO), ktera zajisti splnéni pravnich
pozadavku. To vsak vyzaduje urcity ¢as, béhem né¢hoz
by protipravni stav stale trval. Na to zdkon (1) pamatuje
v § 31 odst. 1:

o Pokud pri pousivani, popripadé provozu zdroje hlukn nebo
vibract, s vyjimkon letist; nelze g vagnych divodii hygienické limity
dodrset, miize osoba zdrof blukn nebo vibraci provozovat jen na
zakladé povolent vydaného na ndavrb této osoby prislusnym organem

ochrany verejného zdravi. Organ ochrany verejného dravi casové

omezené povoleni vyda, jestlige osoba prokdsge, e hlnk nebo vibrace

budon omezeny na rozumné dosagitelnon mirn. ..
Provozovateli nadlimitnfho zdroje je tedy umoznéno

pozadat OOVZ o udéleni ¢asové omezeného povoleni
k jeho provozu (COP), béhem ného? je zdroj déle pro-
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vozovan v souladu se zdkonem a provozovateli je po-
skytnut pfiméfeny cas na realizaci PHO.

Zakon (1) primarné pozaduje, aby hygienické limity
stanovené NV (2) nebyly pfekracovany, ale za jistych,
pfesné stanovenych okolnosti a podminek ptipousti, Ze
tento pozadavek nebude do urcité miry a po omezeny
casovy interval zcela naplnén. Pfi navrhovani, resp. re-
alizaci PHO, jde tedy pfedevsim o stanoveni jejich ro-
zumneé dosazitelné miry a jeji hodnoceni.

Rozumné dosazitelna mira — definice

Zakon v § 31 odst. 1 pojem ,,rozumné dosazitelna
mira“ definuje nasledovné:

W Rozummné dosaZitelnon miron se rozumi pomér mezi naklady
na protiblukovd nebo antivibracni opatieni a jejich prinosem ke
snigeni blukové nebo vibracni zatége fyzickyeh osob stanoveny
7 5 obledem na polet fyzickyeh osob exponovanych nadlimitnimn
blukn nebo vibracim.”

Toto ustanovenf je tfeba chapat tak, Ze rozumné do-
sazitelna mira (RDM) je optimalni hodnota kompromi-
su mezi naklady a vynosy realizovanych PHO, pficemz
za ,wynos® je povazovano snizeni hlukové zatéze expo-
novanych osob. Pojem ,,hlukova zatéz* nenf blize spe-
cifikovan, tj. ani zpusob jejiho vyjadieni. Zaroven z defi-
nice vyplyva, ze konkrétni hodnota vztahu mezi naklady
avynosy musi byt vzdy posuzovana iz hlediska celkového
poctu osob, které jsou nadlimitnim hlukem exponovany.

Index vynucenych nakladu

Jednim z vhodnych zpusobt vyjadfeni poméru mezi
naklady a vynosy realizace PHO je tzv. ,,index uzite¢nosti
vynalozenych naklada®, v originale ,,Kostennutzen Index®
(KNI). Tento nastroj a jeho pouZiti pro ohodnoceni efek-
tivity PHO pro hluk z dopravy ve Svycarsku publikovali
Roger Danthine a Jakob Oertli, v ¢lanku ,,Beurteliung-
skriterien fur Lirmschtuzmassnahmen (Kritéria posou-
zeni opatfeni na ochranu pfed hlukem)* v roce 1995 (3).

Definice

Index uzite¢nosti vynalozenych nakladt (dile jen
KNI) jednoduchym zpusobem vyjadiuje zhodnoceni
protihlukovych opatfeni v $irsim kontextu. V principu
toto kritérium porovnava akusticky efekt s finanénimi
naklady. Index uzite¢nosti vlozenych naklada popisuje
pomeér mezi naklady na jednotliva opatfeni a jeho uzi-
tecnym efektem:

M

= N

KNI = [K¢/dB.osoba]
kde
M — ro¢ni naklady na PHO v K¢
AL — snizen{ hluku v dB
N — pocet dotcenych obyvatel

KNI, tak jak byl v citované literatufe definovan
a pouzit, nebyl primarné urcen k posouzeni redukce
zdravotnich rizik expozice hlukem, protoze piislusné
znalosti nebyly tehdy jesté k dispozici. Obecné ho mu-
zeme chépat jako nastroj k posouzeni, do jaké miry by
meélo byt akustické pasobeni PHO umérné nakladum.

V soucasné dobé Ize uvedeny piistup vyuzit a akustické
pusobeni vyjadfit jak prostfednictvim akustického atlu-
mu, tak prostfednictvim parametrt zdravotnich tcinkt
a jejich finan¢niho ocenéni.

Stanoveni jednotlivych komponent KNI
Naklady na PHO

Naklady na PHO (M) zahrnuji pofizovaci naklady,
naklady na provoz a udrzbu odvozené z celkové doby
zivotnosti PHO pfepoctené na dobu jednoho roku. Mély
by byt odhadnuty s pfesnosti £ 20%.

Pocet dotcenych obyvatel

Pocet dotcenych obyvatel (IN) se odhadne z poctu ob-
jektt v nadlimitné exponovaném tzemi pied realizaci
PHO a statistického pramérného poctu obyvatel ptipa-
dajictho na jeden obytny objekt, resp. byt. K tomu lze
vyuzit tdaji ze statistickych rocenek Ceského statistic-
kého ufadu nebo postupovat podle Metody prognozy
intenzit generované dopravy (4).

Utinek PHO — vyjadfeni

Utinek PHO, tedy ono akustické pusobent, lze vyja-
dfit raznym zpusobem, a to jako akusticky utlum nebo
jako snizen{ miry zdravotnich rizik.

Vigeny ditlum

Pavodni koncept KNI pracuje s akustickym ttlumem.
Pritom se pozaduje, aby bylo posuzovano snizen{ hluko-
vych imis{ v dtsledku realizace protihlukového opatfeni
ve v$ech bodech jeho pfijmu, ve kterych dochazi k nad-
limitni expozici. Je v$ak tfeba si uvédomit, ze hodnota
akustického dtlumu smérem od zdroje hluku klesd, a to
nejen utlumem vzdalenosti, ale napt. i stinénim piekaz-
kami apod. Vysledna hodnota hladiny akustického tla-
ku tak bude v ramci plochy celého exponovaného uzemi
u kazdého posuzovaného objektu jina. Vznika problém,
jak tuto skute¢nost vyjadfit jednim ¢islem tak, aby s nim
bylo mozno pracovat v ramci definicniho vztahu. Do-
stupné literarni zdroje tento problém nefesi, protoze pra-
cuje pouze s objekty v nejblizsim okoli dopravni trasy.

Nejlepsi moznosti je pouzit tzv. pramérny vazeny
utlum vyjadfeny vztahy

I 0N Ly, =Ly )
AL=10*log— % n #1075
gNz )

N= E H,

kde

7= (1,...m), kde m je pocet objektt s nadlimitn{ expozici

L7;—ckvivalentni hladina akustického tlaku A v chra-
néném venkovnim prostoru stavby (hlu¢né fasady) i-té-
ho objektu pfed realizaci PHO

I 2;,— ekvivalentni hladina akustického tlaku A v chra-
néném venkovnim prostoru stavby (hlu¢né fasady) i-té-
ho objektu po realizaci PHO

i — pocet obyvatel v i-tém objektu

Hodnota prameérného vazeného utlumu AL bude
tedy tim vétsi, ¢im vétsi jsou dilef utlumy AL;i= Lz—L2;
a ¢im vetdi je pocet lidi #;, kterych se dany diléi ttlum
tyka, coz koresponduje s filozofif KNI

[dB]

Zdravotni rizika
Je ztejmé, ze vyse uvedena reprezentace KNI, ktery
je vyjadfovan v jednotce ,,K¢ na osobodecibel” neni



zrovna praktickd a nazornd. Je také tfeba zvazit, ze stejna
hodnota akustického utlumu nevede ke stejnému snize-
ni zdravotnich rizik, které by mélo byt pro hodnoceni
ucinka PHO z hlediska ochrany vefejného zdravi pred
hlukem rozhodujici.

Je tedy tfeba ucinit dalsi krok v pfistupu k pouziti
principu KNI a to tak, ze tzv. akustické puasobeni vyja-
difme prostiednictvim snizeni negativnich zdravotnich
ucinka v dasledku realizace PHO, zjisténych metodami
hodnoceni zdravotnich rizik (HRA) (5-7).

Pavodni vztah pro KNI pak mtizeme piepsat jako

M

KNI = ———
APAR
kde

M — rocni naklady na PHO v K¢

APAR — pfedstavuje snizeni populac¢niho atributiv-
niho rizika (poctu osob) onemocnéni infarktem myo-
kardu nebo hypertenzi, resp. snizeni poctu subjektiv-
né obtézovanych osob nebo osob rusenych ve spanku

v dasledku realizace PHO

[K¢/osoba]

Jak plyne z metodiky HRA (5-7), tento postup zahrt-
nuje vsechny osoby, u kterych muzZe potencialné k one-
mocnéni, vysokému obtézovani nebo vysokému ruseni
spanku dojit a nikoliv tedy pouze osoby nadlimitné ex-
ponované. Uvedeny vztah tak 1épe vyjadiuje zdravotni
efekt akustického utlumu nez vztah pavodni.

Externality

Ani tato reprezentace KNI v jednotkach ,, K¢ na
osobu®, nenf zcela nazorna a jednoduse hodnotitelna.
Vyhodné by bylo pfevést snizeni negativnich zdravot-
nich a¢inkd a ndkladd na PHO na spolecny ekvivalent.
To umoznuje metodika ocefiovani tzv. externalit (8).

K osvétlen{ pojmu externalita uvedeme nckolik od-
stavcu z prace (8):

JExcternalita predstavuje situaci, kdy Ginnost jednobo subjekin
prisobi ztritu (zménn) blabobytu (wellbeing) drubémn subjektn
a tato trdta (meéna) blabobytn neni kompenzovana. Externality
Jsou povagovdny za jednu 3 forem triniho selhdni, které zabrariuje
efektivni alokaci zdrojil, nebot’ trini ceny v takové situaci neod-
razeji celkové spolecenské naklady nebo prinosy.

Kuvantifikace externich nakladi (ekonomickych skod) piiso-
benyeh hlukem ze silniini a Zeleznicni dopravy umogiinge jejich
kvantifikact ponoci obecného méritka— penéz. Penézini ocenéni md
gdsadni vynam pro hodnocent nakladii a prinosi pri posuzovdani
dopravnich projekti, vé. realizace protiblukovych opatient, a rovné
pri rozhodovini o spolecensky optimalnim 3 prisobu internalizace
této excternality (napr. pomoci vykonového 3 poplatnéni).

Zdsadni podminkon pro objektivni oceriovani dopadii hlnku
prostrednictvim téchto metod je prokdzand existence kanzdlniho
vztabu expozice-odezvy mezi prisobenim hinku a jeho skodlivym
ndsleden. V' soucasnosti json v odborné literature Siroce disku-
tovdny vtahy mezi kritkodobym piisobenim binkn a rignymi
poruchami spanku (vé. motility, Zvysené srdecni aktivity, aktivity
antonomnich nervii a imunitniho systémmn) a gejména mezi dlon-
hodobou excpozici a obtéZovdnin, rusenin spdanku, kardiovaskn-
ldrnimi onemocnénini, mentdlnimi onemocnénimi, pogndvacimi
schopnostmi n déti a poruchami shuchu. Z téchto kanzdlnich vztahsi
Je pro potreby monetdarniho ocenéni dostateiné popsdno predevsin
obtéZovdnt hlukem (3 angl. annoyance, nékdy 163 prekladané jako
rozmirzelost), ruseni spanku (sleep disturbance) piisobenim silnic-

niho, Feleznicniho a leteckého hlukn a zvysent pravdépodobnosti

rizika infarktu myokardu piisobenim silnicnibo hlnku."

Kauzaln{ vztahy expozice — odezva (Exposure-Re-
sponse Function, ERF) jsou podrobné popsany (5, 06).
Metodika (8) pak odvozuje odhad ocenéni dopadut vznik-
Iych v duasledku strpéni nebo odvraceni negativniho
vlivu expozice hluku z pozemni dopravy. Pfi oceniovani
dopadu bere v uvahu predevsim nasledujici slozky:

1. Naklady spojené s lé¢bou onemocnéni v duasledku
expozice hluku, véetné nakladi obétované piilezitosti
Casu straveného lécenim,

2. Usla mzda, resp. snizeni ¢i ztrata produktivity (spo-
lecenské hledisko),

3. Vydaje spojené s usilim zabranit skodlivému ptusobeni
hluku a dal$im vlivim (napf. obtézovani hlukem),

4. Nepohoda spojend s piiznaky onemocnéni a usla
piilezitost traveni volného casu,

5. Snizeni pramérné délky zivota/zvyseni rizika pfed-
¢asného umrtf.

Metodika (8) tak umoznuje vyjadfit snizeni hluc-
nosti prostfednictvim ocenéni odpovidajictho snize-
ni zdravotnich rizik a negativnich ucinka expozice
hluku vyjadfenim parametru APAR formou uspory
financnich prostfedki spojenych s odvracenim téchto
negativnich zdravotnich dopada (Health Impact, HI),
které v dasledku realizace efektivnich PHO nemuseji

byt vynalozeny.

kni=M
AHI

kde

M — rocni naklady na PHO v K¢

AHI — ro¢n{ uspora nakladi na kompenzaci nasled-
ka expozice v K¢ v dusledku realizace PHO (financ¢ni
vyjadfeni APAR)

Diky tomu, Ze citatel i jmenovatel jsou vyjadfeny
stejnou jednotkou, dostavame prezentaci KNI jako bez-
rozmérny index. Toto vyjadfeni je pro tvahy o rozumné
dosazitelné mite PHO nejvyhodnéjsi.

Hodnoceni KNI a jeho problémy

Na zaklad¢ vyse odvozeného vyjadieni KNI jsme
dostali vhodny nastroj k vyjadfeni efektivity naklada vy-
nalozenych na realizaci PHO. § jeho pouzitim, zejména
v ptipadé stacionarnich zdroju hluku se vsak objevuji
nasledujici problémy:

Metitko KNI

KNI umoznuje kvantifikovat efektivitu vynalozenych
nakladu, avsak pro jeho praktické pouziti by jesté bylo
tfeba stanovit stupnici, ktera by umoznila najit onen
»rozumny pomér®, tedy hodnotu KNI, kterou by bylo
mozno jest¢ povazovat z hlediska akceptovatelnosti za
piijatelnou. Na druhé strané pak stanovit hodnotu, kdy
jiz vynalozené naklady jsou zcela neefektivni. Obecné Ize
fici, ze ¢im je KNI mens{ nez jedna, tim jsou naklady na
realizaci PHO vydavany efektivnéji. Nicméné, problém je
v tom, ze zatimco naklady na PHO lze stanovit ¢i odhad-
nout velmi pfesné, naklady na kompenzaci zdravotnich
dopadu predstavuji velice hruby odhad. Nejistota tohoto
odhadu nebyla zatim stanovena. Znamena to, ze z hle-
diska bezpecnosti, by vyhovujici hodnota indexu KNI
mohla byt i vétsi nez jedna. Konkrétn{ hodnotu viak
na zakladé stavajicich znalosti zatim nelze stanovit. To
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bude pravdépodobné mozné, az po vyhodnoceni fady
konkrétnich situaci.

KNI a porovnani variant PHO

KNI je z definice index vyjadfujici pomér dvou veli-
¢in. Znamena to, ze stejnou hodnotu KNI dostaneme
v ptipadé nizké naklady — maly efekt stejné jako v ptipadé
vysoké naklady — velky efekt. To lze dokumentovat na
hodnotach uvedenych v nasledujici tabulce 1.

Znamena to, ze pfi porovnan{ vhodnosti dvou rtz-
nych variant PHO, hodnota indexu KNI sama o sob¢
nemusi nic vypovidat o vhodnosti té které varianty. Zde
je tfeba pouzit druhou ¢ast definice, tzv. rozumné do-
sazitelné miry, tedy ustanoveni, ze pfi jejim posuzovani
je tteba vzdy zohlednit i celkovy pocet dotéenych osob.
Je zjevné, Ze pfi stejné hodnoté KNI, tedy stejné efekti-
vité vynalozenych nakladd, by méla byt upfednostnéna
varianta, kterd se pozitivné dotkne vétsiho poctu expo-
novanych osob. Pti stanoveni KNI je tak tfeba zohlednit
i dalsf parametr.

KNI pro stacionarnf zdroje hluku

Dalsi problém vyuziti oceniovani externalit pro vyjad-
feni KNI spociva v tom, ze pfislusné vztahy jsou v me-
todice (8) odvozeny pouze pro hluk ze silni¢ni dopravy.

V ptipadé hluku ze stacionarnich zdroju jsme pak od-
kazani na opatrné pouziti vztahu pro silni¢ni hluk. Do
jisté miry nas k tomu opraviuje poznatek, ze tzv. hladiny
miry spolecenské tolerance Lct jednotlivych druht hlu-
ku se pro silni¢ni a pramyslovy hluk vyrazné nelisi (9).

Prevezmeme-li zavislost ocenéni externalit pro sil-
ni¢ni hluk i pro hodnoceni stacionarnich (technic-
kych, pramyslovych) zdroji hluku, musime mit na pa-
méti, ze tak muzeme ucinit pouze pro ucely relativni-
ho porovnani variant, protoze lze predpokladat, ze v
obou ptipadech ptjde o exponencialni funkci. Nemu-
zeme ji v8ak pouzit k absolutnimu vyjadfeni efektivi-
ty PHO, tedy hodnoceni, nakolik se hodnota KNI lis{
nebo nelisi od jedné.

Dalsi kritéria

Z odstavce 3.3.2 vyplyva, ze pro stanoveni a hodno-
ceni rozumné dosazitelné miry PHO je tfeba zohlednit
i dalsf hodnotici parametry, které se vztahujf k absolut-
nimu poctu dotéenych osob.

Tab. 1: Hodnoty KNI

Celkové snizeni miry zdravotniho rizika

Prvnim z téchto parametru je snizeni celkového
poctu osob vystavenych negativnim zdravotnim dopa-
dam APAR, tedy rozdil mezi celkovym poctem osob
ovlivnénych za stavajiciho stavu a celkovym poctem
osob ovlivnénych pro realizaci pfislusné varianty PHO.
V piipadé stacionarniho zdroje hluku jde o pocet lidi
vystavenych vysokému obte¢zovani.

Splnén{ legislativnich pozadavka

Za dal$i parametr miizeme povazovat snizenf celko-
vého poctu osob vystavenych ptsobeni nadlimitnich
hodnot hluku, zejména v noc¢ni dobé (AHL,). Realiza-
ce vhodného PHO ma vést nejen ke snizeni zdravot-
nich dopadu, ale i k dosazeni legalniho stavu, tj. stavu,
kdy hodnoty hluku stanovené platnym pravnim pfed-
pisem nebudou piekracovany, resp. budou piekracova-
ny co nejméncé.

Metoda multikriterialntho hodnoceni

Pro rozhodovani o rozumné dosazitelné mite PHO
a tedy o efektivité nakladt (M) vynaloZzenych na realizaci
PHO musime znat pro kazdou posuzovanou variantu
uvazovanych PHO tfi razné hodnotici parametry:

HI — odhad 1é¢ebnych nakladu pro exponovanou
populaci

PAR — pocet osob vysoce obtézovanych hlukem

HI_; — pocet nadlimitné exponovanych osob v noc¢-
ni dobé.

Ke komplexnimu posouzeni akustického ptisobeni na-
vrhujeme pouzit metodu multikriterialnfho hodnoceni,
jejimz zakladem je pfevedeni jednotlivych uvazovanych
hodnoticich parametrti na spole¢ny zaklad, tedy na pro-
centn{ stupnici, a vyjadfeni procentnimi body. Pfitom za
zakladni stav (100 %) je povazovan vychozi stav, tedy stav
provozu zdroje pfed realizaci jednotlivych variant PHO.
Pro vsechny tfi posuzované hodnotici parametry plati
nepiima damera, tedy ¢im veétsi efekt dané varianty PHO,
tim mensi hodnota jednotlivych parametrt. Procentni
body odpovidajici hodnotam jednotlivych parametrt
v kazdé varianté PHO secteme a opét vyjadiime pro-
centnimi body na stupnici 100 procentnich bodu. Vari-
anta PHO s nejnizsim vyslednym poctem procentnich
bodu je pak varianta s nejvétsim efektem z hlediska
ochrany vefejného zdravi.

AL :::;’m) (os';'by) M (néklady) [libovolna jednotka]
1000 5000 10 000 50 000 100 000 500000 | 1000000
100 1,00 5,00 10,00 50,00 100,00 500,00 1000,00
500 0,20 1,00 2.00 10,00 20,00 100,00 200,00
1000 0,10 0,50 1,00 5,00 10,00 50,00 100,00
10 5000 0,02 0,10 0,20 1,00 2,00 10,00 20,00
10 000 0,01 0,05 0,10 0,50 1,00 5,00 10,00
50 000 0,00 0,01 0,02 0,10 0,20 1,00 2,00
100 000 0,00 0,01 0,01 0,05 0,10 0,50 1,00

Hodnoty KNI v této tabulce jsou pro nazornost vypocitany podle plvodni definice v kapitole Definice.




Diskuse

Zaveér

Je nutné mit na paméti, ze KNI, tak jak je v citova-
né literatufe definovan a pouzit, nebyl primarné urcen
k posouzenfi redukce zdravotnich rizik expozice hlukem,
protoze piislusné znalosti nebyly tehdy jesté k dispozi-
ci. Obecné byl definovan jako nastroj k posouzeni, do
jaké miry by meélo byt akustické pisobeni PHO dmérné
nakladam. V soucasné dobé¢ jiz lze akustické pusobeni
vyjadfit nejen prostfednictvim akustického utlumu, ale
i prostfednictvim parametra zdravotnich ucinku a je-
jich finan¢niho ocenéni, coz je pro ucely ochrany vetej-
ného zdravi nejvhodnéjsi.

Problémem pfi vyuziti ocenovan{ externalit pro
vyjadieni KNI je, Zze pfislusné vztahy jsou odvozeny
pouze pro hluk ze silni¢ni dopravy. V piipadé hluku ze
stacionarnich (pramyslovych) zdroji mizeme opatrné
tyto vztahy pouzit, protoze nas k tomu opraviuje po-
znatek, ze tzv. hladiny miry spolecenské tolerance Lct
jednotlivych druhu hluku se pro silni¢ni a pramyslovy
hluk vyrazné nelisi.

Ke komplexnimu posouzeni akustického ptusobeni na-
vrhujeme pouzit metodu multikriterialnfho hodnoceni,
jejimz zakladem je pfevedeni jednotlivych uvazovanych
hodnoticich parametrti na spole¢ny zaklad, tedy na pro-
centni stupnici a vyjadfeni procentnimi body. Pfitom za
zakladni stav (100 %) je povazovan stav provozu zdro-
je hluku pfed realizaci jednotlivych variant PHO. Pro
vsechny tfi posuzované hodnotici parametry, tj. odhad
finan¢nich nakladt na kompenzaci nasledka hlukové
expozice, celkovy pocet osob vysoce obtézovanych
hlukem a pocet nadlimitné exponovanych osob, plati
nepiima iméra. Cim je vetsi efekt dané varianty PHO,
tim je mensi hodnota jednotlivych parametrt. Varianta
PHO s nejnizs$im vyslednym poctem procentnich bodi
je varianta s nejvétsim efektem z hlediska ochrany ve-
fejného zdravi. Z vyse uvedeného vyplyva, ze navrzena
metodika RDM s multikriterialnim hodnocenim akus-
tického pusobeni by mohla byt vhodnym nastrojem pro
ucely casoveé omezeného povoleni zdroje nadlimitniho
hluku v rdimci zakona, resp. pro ucely relativniho porov-
nani posuzovanych variant PHO.

Problematické je pouziti navrzené metodiky RDM pii
posuzovani pouze jedné varianty PHO. Dosud neni na-
vrzena kvantitativai stupnice, podle niz by se dalo zhod-
notit, zda navrzena varianta PHO, resp. procentni body,
predstavuji onu rozumné dosazitelnou miru, tj. pomeér
mezi naklady na protihlukova opatfen{ a jejich pfino-
sem ke snizeni hlukové zatéze fyzickych osob. Metodiku
RDM také zatim nelze pouzit k absolutnimu vyjadieni
efektivity PHO u stacionarnich zdroji hluku, tedy hod-
noceni, nakolik se hodnota KNI 1isi nebo nelisi od jedné.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze navrzenou metodiku
RDM, jako jedno z moznych feseni cost-benefit analyzy,
je nutné v praxi otestovat na mnoha riznych realnych
ptikladech. Naslednym krokem by mél byt navrh stup-
nice, podle niz by se RDM dala kvantifikovat v podmin-
kich Ceské republiky.

Na zaklad¢ legislativnich definic, literarnich prame-
nt a metodik WHO byla navrzena metodika stanoven{
a hodnoceni tzv. rozumné dosazitelné miry PHO. Jedna
se o prvni navrh metodiky, kterou je nyni nutné podrobit
odborné oponentufe a jeji aplikaci vyzkouset na mnoha
praktickych piikladech.

LITERATURA

1. Zikon ¢. 258/2000 Sb., o ochran¢ vefejného zdravi a o zméné
nckterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist.
Sbirka zikonii CR. 2000;¢4stka 74:3622-64.

2. Nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiz-
nivymi acinky hluku a vibraci. Sbirka zikont CR. 2011;¢4stka
97:3338-51.

3. Danthine R, Oertli J. Criteria for the assessment of measures
for protecting against noise: theory, implementation, results.
Schweiz Ing Archit. 1995;113(35):4-9. (In German.)

4. Martolos J. Metody progndzy intenzit generované dopravy.
Plzen: EDIP; 2013.

5. Potuznikova D, Hellmuth T, Bednar¢ik P, Fiala Z. Zkusenosti
z hodnoceni zdravotnich rizik expozice hluku ze silni¢ni
dopravy. Hygiena. 2012;57(3):100-4.

6. Report the,,Genlyd* noise annoyance model: dose - response
relationships modelled by logistic functions [Internet]. Hor-
sholm: Delta; 2007 [cited 2014 Jan 20]. Available from: http://
www.madebydelta.com/imported/images/DELTA_Web/
documents/TC/acoustics/av110207-TheGenlydAnnoyan-
ceModel.pdf.

7. European Environment Agency (EEA). Good practice guide
on noise exposure and potential health effects. EEA Technical
report, No. 11/2010. Copenhagen: EEA; 2010.

8. Miaca V, Urban J, Melichar J, Kiivanek V. Metodika ocenovani
hluku z dopravy. Praha: Univerzita Karlova v Praze; 2012.

9. Hellmuth T, Potuznikova D. Nové piistupy k hodnoceni
zdravotnich rizik expozice hluku z dopravy. In: V. ¢esko-slo-
venska konference Doprava, zdravi a Zivotni prostfedi; 31.

fijna - 2. listopadu 2012; Blansko. Brno: Centrum dopravniho

vyzkumu; 2012. s. 77-83.

Podékovini:

Podporeno programem PRIOUK P37/09, Univerzita Kar-
lova v Praze, LékaiSkd fakulta v Hradei Krilové.

Dlonbhodoby zamér rozvoje organizace 2011, F17Z UO Hra-
dec Krilove.

Doslo do redakce: 13. 6. 2013
Prijato k tiskn: 7. 10. 2013

Ing. Dana Potugnikovd

Zdravotni sista se sidlem v Ostravé
Jana a Jos. Kovari 1412,

562 06 Usti nad Orlici,

E-mail: dana.potuznikova@zuova.c3

o

b

b

-
(=
<
(o}
=)
B
:
3]
m

(6S = 107 = VNAIOAH



